Comm.Trib. Prov. Como

Sezione V

Sentenza del 16/07/2001 n. 57

Intitol azi one:

Di chi arazi one dei redditi - Present azi one - Ad Uficio

i nconpetente - Conseguenza.

Massi ma:

La di chi arazi one fiscale presentata all'Uficio inconpetente non puo'
conmportare conseguenze sfavorevoli per il ~contribuente, nei confronti de

qual e non e' applicabile al cuna sanzi one.
Massi ma redatta dal Servizio di Docunentazi one Tributaria.

Test o:

Svol gi rent o del processo
Con tenmpestivi ricorsi n. 133/01 e 134/01, pervenuti in data 23/1/2001, i
coni ugi ========, rispettivanente, inpugnavano la cartella esattoriale n.
033-2000-00308459-55, riferita all'l.RP.E.F. ed interessi relativi all'anno
1993, per un totale di L. 11.353.000 (+ L. 3.000 per spese).
Esponevano i ricorrenti:

che I'iscrizione a ruolo traeva origine dal nancato riconoscinmento de

crediti di inposta relativi agli anni precedenti;

che tale credito di inposta, riportato nella dichiarazione dei redditi
dell"anno 1992, non era stato riconosciuto perche' |a dichiarazione era
stata considerata onessa in quanto presentata ad ufficio i nconpetente;

che, infatti, la dichiarazione dei redditi era stata spedita dai ricorrenti

con raccomandata 15/7/1993 all'Uficio Inposte Dirette di Conp, anziche' a
quello di Cantu" e rispedita dal prino al secondo oltre un nese dal termne
prescritto;

che nella fattispecie concreta, essendovi un credito di inposta, non ne era
derivato al cun danno all'erari o;

che | Ufficio avrebbe potuto applicare |a pena pecuniaria ex art. 46 D.P.R n.
600/ 1973, ma non di sconoscere il credito |.R P.E F.

Concl udevano per gli annullanmenti delle inmpugnate iscrizioni a ruolo ed i
ri mborso delle eventuali sonme versate.
Si costituiva in entrambi i ricorsi |'Uficio delle Entrate - Ufficio di
Cantu', il quale concludeva per il rigetto dei ricorsi
Al'l "udienza del 4/6/2001, |la Comr ssione Tributaria riuniva prelimnarnente i
ricorsi in esane e, sentito il relatore, riservava |la deci sione.

Motivi della decisione
Ritiene questa Comm ssione Tributaria che i ricorsi riuniti debbano essere

accolti e gli atti inpugnati debbono essere annullati.

Infatti e' incontroverso tra le parti e conprovato da docunenti :

che i ricorrenti avessero correttanente riportato, nella dichiarazi one de
redditi dell'anno 1992, wun credito di inmposta per L. 9.053.000;

che tale dichiarazione dei redditi fu spedita il 15/7/1993 all'Ufficio delle
Inposte Dirette di Conp anziche' all'Uficio Inposte Dirette di Cantu
effettivamente conpetente a riceverla

che I"Ufficio di Conmob trasmise la dichiarazione all'Uficio di Cantu
solamente in data 30/8/1993, ben oltre un nese di ritardo;

che, nella dichiarazione dei redditi relativi all'anno 1993, i ricorrenti
avevano riportato tale credito di inposta;

che I"Ufficio, invece, sul presupposto della tardivita' della presentazione
dell a dichiarazione relativa all'anno precedente, non ha riconosciuto i
credito di inposta e, conputando anche gli interessi nmaturati, ha enesso le
cartell e di paganento inmpugnate, per |'inporto conplessivo di L. 11.356.000.
Per |'"Ufficio, infatti, in relazione all'anno 1992, non sussisteva alcun
credito di inposta in favore dei ricorrenti, per |le seguenti ragioni: a

sensi dell"art. 12, comma 4 (all'epoca in vigore) del D.P.R n. 600/1973, |a
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presentazione della dichiarazione dei redditi ad ufficio inconpetente si
consi dera avvenuta nel giorno in cui |la stessa dichiarazione sia pervenuta
all'ufficio delle inposte conpetente; ai sensi dell'art. 9, comma 7, dello
stesso D.P.R., la dichiarazione presentata con ritardo superiore al nese,
come nella fattispecie concreta, si considera onmessa a tutti gli effetti, m
costituisce titolo per la riscossione delle inposte dovute; essendo stata

consi derata onessa | a di chi arazi one per | “anno 1992, di fettava un
presupposto per |la formazione del credito d'inposta in esane.

Ritiene tuttavia questa Conm ssione Tributaria che, comunque, i contribuenti
avevano rispettato i termni prescritti per la presentazione della
di chi arazi one dei redditi relativi all'anno 1992; |[|'Uficio delle Inposte
Dirette di Conpb, se avesse rilevato immediatanente |'errore in cui erano
i ncorsi i contribuenti, avr ebbe pot ut o t enpesti vanment e di sporre |l a
trasm ssione delle stesse dichiarazioni all' U ficio conpetente.

In definitiva, |'intenpestivita" |anmentata dal resistente e conseguenza di

un errore scusabile sulla conpetenza territoriale dell'organo deputato a
ricevere |'atto. Da tale errore non puo' scaturire |l a sanzione di equiparare
tale condotta all'onessa presentazione della dichiarazione dei redditi: cio
vale tanto piu', nella fattispecie concreta, in cui i contribuenti vantavano
paci ficanente un <credito di inposta e non un debito di inposta e, pertanto
al cun danno effettivo e' derivato all'Erario dal ritardo nella presentazi one
all"Ufficio conpetente per territorio.

Inoltre trattasi di organi riconducibili non a diversi enti pubblici, m
alla stessa Anm nistrazione finanziaria, organi che spesso conunicano tra
loro, addirittura "in rete".

Govarilevare, inoltre, che Ila recente normativa sullo Statuto dei diritti
del contribuente (introdotta con la Legge 27/7/2000, n. 212) favorisce
altresi' un'interpretazi one evolutiva della normativa in esane, nella
di rezi one seguita da questa Conmi ssione Tributari a.

Infatti, ai sensi dell"art. 5 dello Statuto: "L'amm nistrazione deve
informare il contribuente di ogni fatto o circostanza a sua conoscenza da
quali possa derivare il mancato riconoscinmento di un credito"; ai sensi
dell'"art. 10 dello Statuto: "I rapporti tra contribuente e amr nistrazi one
finanziaria sono inprontati al principio della collaborazione e della buona
fede"; al contri buente non sono irrogate sanzioni, "qualora il suo
conportamento risulti posto in essere a sequito di fatti direttanente

conseguenti a ritardi, omi ssioni od errori dell'anm nistrazione stessa".
Alla luce di tutte |e argonentazione esposte, quindi, gli atti inmpugnati
devono essere annul l ati .
Sussi stono giusti notivi per dichiarare integral nente conpensate tra le parti
| e spese processuali.
PQM
La Conmi ssione Tributaria Provinciale di Conpb, Sez. 52 cosi' provvede:
in accoglinento dei ricorsi riuniti, annulla gli atti inpugnati;
dichiara integral mente conpensate tra le parti |e spese processuali.
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